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ABSTRACT

The rapid advancement of Large Language Models (LLMs) is re-
shaping software engineering by profoundly influencing coding,
documentation, and system maintenance practices. As these tools
become deeply embedded in developers’ daily workflows, under-
standing how they are used has become essential. This paper re-
ports an empirical study of LLM adoption in software engineering,
based on a survey of 46 industry professionals with diverse edu-
cational backgrounds and levels of experience. The results reveal
positive perceptions of LLMs, particularly regarding faster resolu-
tion of technical questions, improved documentation support, and
enhanced source code standardization. However, respondents also
expressed concerns about cognitive dependence, security risks, and
the potential erosion of technical autonomy. These findings under-
score the need for critical and supervised use of LLM-based tools.
By grounding the discussion in empirical evidence from industry
practice, this study bridges the gap between academic discourse and
real-world software development. The results provide actionable
insights for developers and researchers seeking to adopt and evolve
LLM-based technologies in a more effective, responsible, and secure
manner, while also motivating future research on their cognitive,
ethical, and organizational implications.
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1 INTRODUCAO

O desenvolvimento de software contemporaneo ocorre em um
cenario marcado por crescente complexidade, dinamicidade tec-
nolégica e alta exigéncia por agilidade na entrega de solucdes
[1, 16, 18]. Nesse contexto, ferramentas baseadas em inteligéncia
artificial, especialmente os Large Language Models (LLMs), tém se
destacado por sua capacidade de auxiliar engenheiros de software
em tarefas como geracéo e revisdo de codigo, documentacio, testes
automatizados e suporte a modelagem e compreensio de sistemas.
Apesar do crescente volume de pesquisas sobre LLMs, a literatura
ainda carece de estudos empiricos que analisem como esses mod-
elos sdo efetivamente empregados na pratica profissional e quais
impactos sdo percebidos por desenvolvedores em seu cotidiano.
Esses modelos, treinados em grandes volumes de dados textuais
e de codigo, demonstram propriedades emergentes que os tornam
aptos a desempenhar funcées complexas que anteriormente exigiam
raciocinio humano [2]. No entanto, como ressaltado por Hadi et al.
[10], a utilizagdo de LLMs impde desafios substanciais, incluindo
a possibilidade de respostas incorretas (hallucinations), falta de
interpretabilidade e riscos associados a seguranca e privacidade
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dos dados. Além disso, Zhang et al. [22] destacam que, embora os
LLMs apresentem grande potencial para apoiar o ciclo de vida do
software, sua eficicia ainda depende fortemente do contexto de uso,
da forma de integracdo ao ambiente de desenvolvimento e do grau
de especializacdo do modelo para tarefas especificas da engenharia
de software.

Para sanar essa lacuna, este trabalho apresenta uma investigacédo
empirica sobre o uso de LLMs na engenharia de software, conduzida
por meio do método survey. O estudo contou com a participagio de
46 profissionais atuantes na industria e na academia, abrangendo
diferentes niveis de experiéncia e formagdes. O questionario bus-
cou compreender percepcdes, vantagens, desvantagens, riscos e
desafios associados a adocdo dessas ferramentas, a fim de oferecer
uma visdo atualizada e baseada em evidéncias sobre o papel dos
LLMs no desenvolvimento de software. O principal diferencial deste
trabalho reside em sua abordagem centrada na experiéncia pratica
dos profissionais. A contribuicdo da pesquisa se manifesta na oferta
de um panorama empirico que auxilia pesquisadores a direcionar
estudos futuros e profissionais da industria a adotar essas tecnolo-
gias de forma mais critica e eficiente. Ao refletir sobre percepcdes
reais de uso, o estudo aproxima o debate académico das demandas
concretas do mercado de software.

Este artigo esta organizado da seguinte forma: a Secéo 2 apre-
senta a fundamentacéo tedrica sobre LLMs e seu papel na engen-
haria de software, a Seco 3 discute os trabalhos relacionados e as
lacunas identificadas, a Sec¢do 4 descreve a metodologia empregada
e os procedimentos de coleta e analise de dados, a Secéo 5 apre-
senta os resultados e suas interpretacdes e por fim, a Secéo 6 traz
as conclusdes e dire¢des para pesquisas futuras.

2 FUNDAMENTACAO TEORICA

Esta secdo apresenta os fundamentos tedricos que embasam o es-
tudo, organizando os conceitos necessarios para compreender tanto
o funcionamento dos Large Language Models (LLMs) (Secéo 2.1),
sua aplicacdo na Engenharia de Software (Secdo 2.2) e o método de
pesquisa survey (Secdo 2.3).

2.1 LLMs - Large Language Models

Os Large Language Models (LLMs), ou grandes modelos de lin-
guagem, constituem uma das principais inovagdes recentes no
campo da inteligéncia artificial, especialmente na area de processa-
mento de linguagem natural (PLN). Tais modelos sido desenvolvidos
com base em redes neurais profundas, sendo treinados sobre vastos
conjuntos de dados textuais para aprender padrdes, semantica e
estruturas da linguagem humana e, em alguns casos, de linguagens
de programacio.
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Segundo [23], os LLMs vém diminuindo a distancia e diferenca
entre as linguagens humanas e as linguagens de maquina, devido
a sua expressiva capacidade de compreender e gerar tanto textos
em linguagem natural quanto em linguagens de programacdo. Em
outras palavras, esses modelos apresentam a habilidade de inter-
pretar comandos e perguntas formulados por pessoas, bem como
de produzir codigos de computador ou analisar instrugdes escritas
em diferentes linguagens formais. Dessa forma, os LLMs atuam
como uma ponte entre a comunicacio humana e as exigéncias com-
putacionais, promovendo uma interacdo mais fluida e acessivel
entre usuarios e sistemas digitais. Essa caracteristica é especial-
mente relevante no contexto de aplicacdes em que a colaboracdo
entre humanos e maquinas se torna essencial, como na assisténcia
a programacao, na traducdo automatica.

Em termos praticos, os LLMs servem para automatizar e ap-
rimorar tarefas que requerem compreensdo e producéo textual,
proporcionando respostas, resumos ou até mesmo codigos a partir
de comandos em linguagem natural. Destaca-se que, no dominio da
engenharia de software, surgiram variantes especializadas denomi-
nadas Code LLMs, voltadas especificamente para tarefas como ger-
acdo de codigo, sumarizacgdo de trechos de programagio, detecgéo
de vulnerabilidades e tradugéo de linguagens de programacio

2.2 LLMs na Engenharia de Software

A aplicacédo de Large Language Models (LLMs) na Engenharia de
Software representa uma transformacao significativa e recente no
cenario do desenvolvimento de sistemas. Tais modelos, original-
mente projetados para tarefas de processamento de linguagem
natural, vém sendo progressivamente adaptados para lidar com
atividades que envolvem linguagens de programacéo e artefatos
técnicos, impulsionando tanto a automacgio quanto a inovacdo em
diferentes estagios do ciclo de vida do software.

De acordo com [2], as propriedades emergentes dos LLMs tém
viabilizado sua utilizagdo em uma ampla gama de tarefas na Engen-
haria de Software, incluindo geracgéo e completamento de cdédigo,
design, elicitacdo e analise de requisitos, reparo automatizado, refa-
toracdo, otimizagdo de desempenho, documentacéo e analise de
software. Ferramentas baseadas em LLMs, como o GitHub Copilot
e o Cursor, ja demonstram impacto préatico, auxiliando desenvolve-
dores por meio de sugestdes automaticas, geragio de trechos de
codigo e explicagdes detalhadas de funcionalidades.

As principais aplicacdes dos modelos de linguagem de larga es-
cala (LLMs) na engenharia de software abrangem varias etapas do
desenvolvimento. Entre elas, destaca-se a geracio e completa-
mento de c6digo, na qual os LLMs sugerem ou produzem auto-
maticamente trechos de cddigo a partir de descri¢des em linguagem
natural. Também se destaca o reparo automatizado e a depu-
racio, com modelos capazes de identificar falhas e propor correcdes
de forma auténoma.

No teste de software, os LLMs auxiliam na criacdo de casos de
teste e na detec¢do de comportamentos inesperados, aumentando
a robustez das aplicacdes. Ja na refatoracdo e otimizacao, con-
tribuem para aprimorar sistemas legados e propor melhorias de
desempenho. Por fim, na documentacio e explicacio de codigo,
esses modelos geram documentacio automatica e explicacoes de
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trechos complexos, facilitando a comunicacéo e a manutencéo dos
sistemas.

2.3 Meétodo de Pesquisa Survey

O método de pesquisa survey configura-se como uma abordagem
quantitativa amplamente utilizada nas ciéncias sociais e aplicadas,
cujo principal objetivo é a obtencdo de dados acerca das caracteris-
ticas, comportamentos, opinides ou atitudes de um grupo especifico
de pessoas. Tal método se destaca pela sua capacidade de coletar
informagdes padronizadas junto a uma amostra representativa, per-
mitindo a anélise de fendmenos em larga escala e a generalizacdo
dos resultados para uma populagido mais ampla.

Segundo [8], o survey é particularmente apropriado quando o
intuito da pesquisa é responder a questdes como “o qué?”, “por
que?”, “como?” e “quanto?”, ou seja, quando o foco estd em com-
preender “o que esta acontecendo”, bem como “como e por que
isso esta acontecendo”. Essa flexibilidade torna o método util tanto
para investigacdes iniciais quanto para estudos mais avangados e
explicativos.

Ainda conforme [8], o método survey pode assumir diferentes
propositos, destacando-se trés categorias principais. A explanatoéria
visa testar teorias e relacdes causais entre variaveis, buscando com-
preender os mecanismos subjacentes aos fenomenos estudados. A
exploratoria tem como objetivo familiarizar-se com determinado
topico, identificar conceitos iniciais e definir quais aspectos devem
ser medidos e de que maneira isso deve ocorrer. Por fim, a des-
critiva procura mapear e identificar situagdes, eventos, atitudes
ou opinides manifestas em uma populacio, oferecendo um retrato
detalhado dos fenomenos investigados.

A escolha do método survey, portanto, justifica-se especialmente
em contextos onde ha necessidade de sistematizar informagdes a
partir de um grande niimero de respondentes, possibilitando tanto
analises descritivas quanto inferenciais dos dados coletados [8].
Dessa forma, o survey constitui-se em uma ferramenta valiosa para
pesquisas que buscam compreender padrdes, tendéncias e relacoes
em ambientes organizacionais, educacionais ou tecnolédgicos.

Coleta de Dados. A etapa de coleta de dados constitui uma fase
fundamental no delineamento de pesquisas do tipo survey, visto
que a qualidade e a fidedignidade dos dados obtidos impactam di-
retamente a robustez dos resultados e das conclusdes do estudo.
Conforme destacado por [19], os dois meios mais comuns de coleta
de dados em pesquisas survey sdo os questionarios e as entrevistas.
Os questionarios, por sua vez, podem ser disponibilizados em for-
mato impresso ou eletrdnico, seja por meio de e-mails ou paginas
web, facilitando o alcance de um maior numero de participantes
em diferentes contextos e localidades.

No ambito desta pesquisa, optou-se pela utilizacdo do método
survey, sendo a coleta de dados realizada por meio de questionarios
estruturados. Essa escolha se justifica pela possibilidade de obtencéo
de uma amostra representativa da populacio de interesse, uma vez
que o formato de questionario permite a selecio de uma ampla gama
de participantes de maneira agil e eficiente. Além disso, o emprego
do questionario como instrumento de coleta de dados proporciona
a padronizagdo das respostas, conferindo maior comparabilidade e
consisténcia aos dados coletados [19].
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Dessa forma, a analise das respostas fornecidas pelos partici-
pantes possibilita uma compreensdo mais abrangente das opinides,
percepcdes e comportamentos do publico-alvo, alinhando-se aos
objetivos do estudo. Portanto, a escolha pelo uso de questionarios
eletronicos em surveys evidencia-se como uma estratégia metodolog-
ica eficiente para a coleta de dados em pesquisas contemporaneas.

3 TRABALHOS RELACIONADOS

Foram realizadas buscas em repositorios digitais de trabalhos cien-
tificos como o Google Scholar, em seguidas os trabalhos foram
analisados e comparados.

3.1 Analise dos Trabalhos Relacionados

Zheng et al. (2024) [23]. O artigo apresenta uma revisdo sis-
tematica sobre Large Language Models (LLMs) aplicados a tarefas
de engenharia de software, com foco especial em modelos desen-
volvidos ou ajustados especificamente para codigo (Code LLMs).
Foram coletados e analisados 149 trabalhos relevantes, a partir de
uma busca em quatro grandes bases de dados e repositérios (dblp,
Google Scholar, GitHub e arXiv), empregando métodos rigorosos de
triagem e analise de dados, incluindo card sorting e snowballing. Os
resultados apontam que, em geral, Code LLMs superam LLMs gen-
eralistas em tarefas especificas de engenharia de software, especial-
mente quando ambos possuem tamanhos de parametros similares e
os modelos sio finamente ajustados para tarefas do dominio. Entre-
tanto, os LLMs generalistas de tltima geracdo, como o GPT-4, ainda
mostram desempenho competitivo, principalmente em tarefas vari-
adas. O artigo também discute a influéncia do tamanho do modelo,
os impactos do fine-tuning, e apresenta uma analise comparativa
abrangente de desempenho em benchmarks como HumanEval, CSN
e outros. Por fim, ressalta a necessidade de mais investigacdes sobre
métricas, benchmarks e o desenvolvimento de Code LLMs voltados
a desafios especificos da engenharia de software, sugerindo que a
area ainda possui muitos desafios em aberto para pesquisa futura.

Jiang et al. (2024) [12]. O artigo apresenta uma revisdo abrangente
e atualizada sobre o uso de Large Language Models (LLMs) para
geracdo de codigo, com foco especial nos avancos recentes e apli-
cagdes praticas. Os autores propdem uma taxonomia detalhada
que abrange desde curadoria de dados, técnicas de pré-treinamento,
avaliacdo de desempenho e implicacdes éticas até o impacto ambien-
tal e usos em ambientes reais. O estudo também realiza uma analise
histérica da evolugdo dos LLMs voltados a geracdo de cédigo, in-
cluindo comparagdes empiricas entre modelos populares em bench-
marks como HumanEval, MBPP e BigCodeBench. Por fim, o tra-
balho identifica desafios criticos — como a lacuna entre pesquisa
e pratica — e oportunidades futuras, destacando o potencial dos
LLMs para revolucionar o desenvolvimento de software.

Zhang et al. (2024a) [22]. Apresenta um levantamento abrangente
sobre o uso de modelos de linguagem de grande escala (LLMs) apli-
cados a engenharia de software. O artigo categoriza os modelos se-
gundo sua origem (industria, academia e comunidades open source)
e analisa suas capacidades em tarefas como geracdo de codigo,
geracdo de testes, sumarizacio, tradugio de codigo e reparo de vul-
nerabilidades. Os autores também discutem benchmarks, avancos
recentes e desafios, como confianca, alucinacéo e avaliagido da qual-
idade das saidas. Conclui-se que, apesar do progresso significativo,

ainda existem lacunas consideraveis para melhorar a preciséo, ro-
bustez e aplicabilidade pratica dos LLMs na engenharia de software.

Zhang et al. (2024b) [21]. O artigo apresenta uma revisdo sis-
tematica sobre o uso de Large Language Models (LLMs) na tarefa
de Automated Program Repair (APR). Foram analisados 127 estudos
publicados entre 2020 e 2024, com o objetivo de compreender as prin-
cipais técnicas, modelos utilizados, cenarios de reparo abordados
e os desafios enfrentados na integracdo de LLMs com APR. O tra-
balho categoriza os LLMs utilizados em trés grupos (encoder-only,
encoder-decoder e decoder-only), analisa abordagens de adaptagdo
como fine-tuning, few-shot e zero-shot, e identifica os principais
tipos de bugs tratados, com destaque para erros semanticos e vul-
nerabilidades de seguranca. Os autores também discutem os fatores
que influenciam a eficacia das solucdes propostas, como formatos
de entrada, uso de benchmarks e a questdo da sobreposicdo de
dados de treino (data leakage). Conclui-se que, embora os LLMs
tenham promovido avancos notaveis na area, ainda hé diversos
desafios a serem enfrentados, como altos custos computacionais,
falta de estudos empiricos com desenvolvedores e necessidade de
benchmarks mais robustos e livres de vazamento de dados.

Shi et al. (2025)[17]. O artigo apresenta uma viséo estratégica
para o futuro dos Large Language Models aplicados a Engenharia
de Software (LLM4SE), com énfase na eficiéncia computacional e
na sustentabilidade ambiental. Os autores defendem a urgéncia de
se desenvolver modelos que consumam menos recursos computa-
cionais, memoria, energia, 4gua e emitam menos carbono, democ-
ratizando o acesso a essas ferramentas para pequenas empresas e
desenvolvedores individuais. Por meio de uma revisao sistematica
da literatura, sdo identificadas técnicas promissoras organizadas
em quatro eixos: centradas em dados, modelos, sistemas e progra-
mas. O trabalho propde ainda uma agenda de pesquisa até 2030,
incluindo benchmarks dedicados, métodos de treinamento mais
eficientes, novas técnicas de compressio e aceleracio de inferéncia,
bem como otimizagdes nos programas subjacentes aos modelos. A
conclusao reforca que o futuro da engenharia de software exige
LLMs néo apenas eficazes, mas também acessiveis e ecologicamente
responsaveis.

Hadi et al. (2024) [10]. O artigo apresenta um levantamento
abrangente sobre os Modelos de Linguagem de Grande Escala
(LLMs), abordando sua evolucéo, funcionamento, principais apli-
cagOes, desafios e limitac¢des. Sdo discutidos aspectos técnicos como
arquitetura, pré-processamento e estratégias de prompting, além
de aplicagdes em areas como medicina, educacio, engenharia e
direito. O estudo também explora preocupagdes éticas, consumo
energético, viés algoritmico e a necessidade de regulamentacdes.
Por fim, aponta direcdes futuras para o uso responsavel dos LLMs,
destacando questdes abertas e sugerindo diretrizes para pesquisas
futuras.

Fan et al. (2023) [2]. O artigo realiza uma ampla revisdo da
aplicacdo de Large Language Models (LLMs) na Engenharia de
Software, abordando desde tarefas como geracdo de codigo, testes,
documentacio e manutencéo até problemas abertos e desafios cien-
tificos. Os autores destacam o papel emergente dos LLMs e suas
propriedades ndo deterministicas, chamando atencéo para os riscos
de alucinacdes e a importancia de técnicas hibridas que combinem
LLMs com métodos tradicionais da engenharia de software. O tra-
balho também propde dire¢des futuras, como o aprimoramento de



avaliagdes cientificas, uso de explicacdes geradas por LLMs, testes
automatizados e engenharia de prompts, defendendo que a colab-
oracgdo entre LLMs e engenheiros humanos sera essencial para a
evolucdo segura e eficaz da disciplina.

Hou et al. (2023) [11]. Apresenta uma revisdo sistematica da
literatura sobre o uso de Large Language Models (LLMs) em Engen-
haria de Software, abrangendo 229 estudos publicados entre 2020
e 2023. A revisao classificou os trabalhos segundo tarefas de soft-
ware, técnicas de aplicacio e tipos de contribuicio, identificando um
crescimento significativo no uso de LLMs em tarefas como geragéo
de codigo, sumarizacgio, busca e correcdo automatica de bugs. O
estudo revela que a maioria dos trabalhos ainda esti em fase prelim-
inar, com muitos artigos sendo publicados em repositérios abertos
como o arXiv. Conclui-se que o campo esta em rapida expansao,
com desafios abertos relacionados a avaliacéo cientifica rigorosa,
engenharia de prompt, e cobertura desigual entre as subareas da
engenharia de software.

Liu et al. (2024) [15]. O artigo realiza uma analise empirica sis-
tematica sobre a qualidade do cddigo gerado pelo ChatGPT (baseado
em GPT-3.5), utilizando um conjunto de 2.033 tarefas de progra-
macéo do LeetCode e avaliando 4.066 programas gerados em Python
e Java. Os autores identificam que, embora a maioria dos codi-
gos gerados seja funcionalmente correta, uma parcela significativa
apresenta problemas de estilo, manutengéo, erros de execucéo e
saidas incorretas. A pesquisa também explora a capacidade de au-
tocorrecdo do ChatGPT mediante feedbacks simples e feedbacks
detalhados com base em ferramentas de analise estatica e erros de
execucdo, demonstrando que o modelo é capaz de resolver de 20% a
60% dos problemas. Ainda assim, novas falhas podem ser introduzi-
das durante o processo de correcdo. O estudo conclui que, embora
promissor, o uso de LLMs como ChatGPT para geragéo de cédigo
requer cuidado quanto a confiabilidade e qualidade do cédigo ger-
ado, sugerindo o uso de feedback contextualizado e engenharia de
prompts como caminhos para mitigar os problemas.

Yang et al. (2024) [20] conduzem uma revisao sistematica da
literatura com o objetivo de identificar e analisar propriedades
nao-funcionais em modelos de linguagem de larga escala volta-
dos para codigo (LLM4Code), indo além da tradicional métrica
de acuracia. A partir de 146 estudos relevantes, os autores desta-
cam sete propriedades cruciais: robustez, seguranca, privacidade,
explicabilidade, eficiéncia e usabilidade. A revisdo revela lacunas
substanciais na literatura atual, como a fragilidade dos modelos
frente a pequenas perturbacdes, vulnerabilidades a ataques de enve-
nenamento de dados, riscos de vazamento de informacdes sensiveis,
falta de explicagdes compreensiveis para usuarios finais, alto custo
computacional e impactos ambiguos na produtividade. Os autores
propdem uma agenda de pesquisa baseada em trés perspectivas
— centrada em dados, em humanos e em sistemas — para guiar o
aprimoramento das propriedades nio-funcionais dos LLM4Code
em contextos reais de uso.

3.2 Analise Comparativa e Identificacao de
Lacunas de Pesquisa

Os critérios empregados para a analise comparativa — metodologia
utilizada, populacio ou corpus analisado, principais resulta-
dos e descobertas, e ferramentas ou benchmarks empregados
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— foram selecionados com base em pardmetros amplamente vali-
dados em estudos anteriores sobre o uso de LLMs na Engenharia
de Software. Esses critérios permitem uma avaliacdo sistematica e
comparavel entre diferentes abordagens, possibilitando identificar
tendéncias, limitacdes e oportunidades de avango no campo.

A partir da analise dos trabalhos apresentados na Tabela 1, que
sintetiza as principais pesquisas revisadas, foi possivel observar um
predominio de estudos voltados a revisdes sistematicas da literatura
e analises empiricas baseadas em benchmarks técnicos. Embora
tais investigacdes tenham contribuido significativamente para o en-
tendimento das capacidades e limitacdes dos modelos de linguagem,
ainda persistem lacunas importantes que merecem exploracdo em
pesquisas futuras.

Em especial, destacam-se trés lacunas principais. Primeiramente,
ha uma auséncia de estudos centrados na experiéncia e per-
cepcao dos profissionais de engenharia de software, uma vez
que a maioria das pesquisas adota uma perspectiva predominan-
temente técnica ou automatizada. Em segundo lugar, observa-se a
escassez de analises que considerem o impacto pratico dos
LLMs na rotina de trabalho, incluindo aspectos como produtivi-
dade percebida, adaptacéo de fluxos e barreiras a adogao. Por fim,
verifica-se uma caréncia de dados qualitativos e quantitativos
baseados em experiéncias reais de uso, que possam complemen-
tar métricas laboratoriais e oferecer uma visdo mais contextualizada
do papel dos LLMs na pratica profissional.

Diante dessas lacunas, o presente estudo propde uma abordagem
empirica que busca compreender de forma direta o impacto dos
LLMs na rotina de profissionais da area.

4 METODOLOGIA

Esta secdo descreve a metodologia adotada para conduzir o presente
estudo. A Secdo 4.1 apresenta o objetivo geral da pesquisa e a
questdo de pesquisa investigada. A Secdo 4.2 detalha o processo
metodoldgico seguido, com énfase nas etapas de planejamento,
coleta e analise de dados. Por fim, a Secéo 4.3 apresenta os aspectos
especificos relacionados ao questionario aplicado. A conducio do
estudo seguiu diretrizes para pesquisa empirica em Engenharia de
Software propostas por [19], além de trabalhos recentes sobre o
uso de LLMs no contexto da engenharia de software. Além disso,
este trabalho adotou praticas e orienta¢des previamente validadas
e publicadas em estudos empiricos anteriores [5, 7, 13, 14].

4.1 Objetivo e Questiao de Pesquisa

O objetivo deste estudo é investigar o uso de modelos de linguagem
de larga escala (LLMs) no contexto da engenharia de software, com
foco nas atividades praticas do desenvolvimento, como escrita, re-
visdo e compreensdo de codigo. A pesquisa busca compreender
como profissionais da area estdo utilizando essas ferramentas em
seu dia a dia, quais beneficios tém percebido, quais desafios en-
frentam, e qual o impacto percebido na produtividade, qualidade do
cddigo e nos processos de tomada de decisdo técnica. A principal
questdo de pesquisa é apresentada a seguir:

e QP: Quais sdo os impactos percebidos do uso de LLMs no
cotidiano de profissionais de engenharia de software?
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Table 1: Analise comparativa entre os trabalhos selecionados

(2024b) [21]

2024)

APR; hai limitacdes em custos,
dados e avaliacdo

Trabalho Metodologia Populacgio / Corpus | Principais Resultados Ferramentas/Benchmarks
Zheng et al. (2024) | Revisdo Sis- | 134 artigos | Code LLMs superam LLMs | HumanEval, MBPP,
[23] tematica da | (2021-2023) gerais em tarefas de codigo CodeXGLUE
Literatura (SLR)

Jiang et al. (2024) | SLR 235 artigos (2018 - | Avancosrecentes em LLMs para | HumanEval, MBPP, Big-
[12] 2024) geracgdo de codigo; desafios em | CodeBench

robustez e avaliagdo
Zhang et al | SLR 1009 estudos (2020 — | LLMs séo aplicados em 112 tare- | CodeXGLUE, HumanEval,
(2024a) [22] 2024) fas de SE; desafios de avaliacdo | diversos

e integracdo
Zhang et al | SLR 127 artigos (2020 - | LLMs impulsionam o avanco do | Defects4], QuixBugs, BFP,

TFix, HumanEval-Java

Shi et al (2023)
(17]

Survey / Vision

Revisdo de literatura e
propostas

Desafios de eficiéncia e sus-
tentabilidade; roadmap para
LLMs mais verdes e acessiveis

CodeXGLUE,
outros

EffiBench,

Hadi et al. (2024)

Revisdo narrativa

Diversos estudos e

Avancos, aplicacdes, desafios e

ChatGPT, Bard, Llama,

avaliacio, generalizacdo e inte-
gracao

[10] aplicacgdes limitagdes dos LLMs em varios | Claude, frameworks diver-
dominios S0s

Fan et al. (2023) | Survey narrativa | Diversos estudos e | LLMs impactam varias tarefas | HumanEval, LeetCode,

[2] tendéncias recentes de SE; desafios de avaliacdo e | SWE-bench, PapersWith-
integracdo Code

Hou et al. (2023) | SLR (revisdo sis- | 229 artigos (2017 - | LLMs avancam em varias tare- | HumanEval, MBPP, De-

[11] tematica) 2023) fas de SE, principalmente ger- | fects4], benchmarks
acdo de codigo; desafios em | diversos

Liu et al. (2024)
[15]

Estudo empirico

2.033 tarefas (Leet-
Code); 4.066 codigos
(Java/Python)

ChatGPT gera cédigo funcional,
mas com problemas de quali-
dade; feedback ajuda, mas ha
limitagdes

LeetCode, Pylint, Flakes,
PMD, Checkstyle, dataset
publico

Yang et al. (2024)
[20]

Revisdo sis-

tematica

146 artigos (2019 -
2024)

Avancos, mas desafios em ro-
bustez, seguranca, explicabili-
dade, eficiéncia e usabilidade

CodeBERT, Copilot,
datasets publicos, bench-
marks diversos

4.2 Processo Metodologico

Figura 1 apresenta o processo metodologico adotado. Ele é baseado
em estudos experimentais validados e publicados na literatura (3,
4, 6].

Fase 1: Selecao de participantes. Os participantes foram se-
lecionados com base nos seguintes critérios: atuacdo profissional
na area de desenvolvimento ou engenharia de software, familiari-
dade com ferramentas baseadas em LLMs (como GitHub Copilot,
ChatGPT, Gemini, DeepSeek, entre outras), e experiéncia pratica
em projetos da industria. O publico-alvo incluiu desenvolvedores
de software, engenheiros de software, arquitetos e lideres técni-
cos, de diferentes niveis de senioridade, atuando principalmente no
Brasil. Esta delimitacdo visa garantir a relevancia dos dados para o
contexto nacional e profissional.

Fase 2: Aplicacio do questionario. Foi desenvolvido um ques-
tionario estruturado contendo questdes fechadas e abertas. O instru-
mento foi validado preliminarmente por meio de reviséo por pares e

enviado aos participantes por meio de formulario eletrénico. O for-
muléario foi enviado direto por e-mail aos participantes selecionados.
A coleta teve como foco dados quantitativos e qualitativos sobre a
frequéncia de uso, tipos de tarefas auxiliadas, percep¢des de produ-
tividade, desafios enfrentados e aspectos éticos ou organizacionais
envolvidos no uso de LLMs.

Fase 3: Analise dos dados. Os dados obtidos por meio do ques-
tionario foram analisados inicialmente de forma descritiva e estatis-
tica, com o apoio de ferramentas de visualizagio e tabulagido. A
analise qualitativa das respostas abertas foi conduzida por meio da
técnica de codificacdo aberta da Grounded Theory [9], permitindo
a identificagéio de categorias emergentes relacionadas ao impacto e
uso dos LLMs. As evidéncias obtidas foram utilizadas para respon-
der a questdo de pesquisa e fundamentar a discussdo dos resultados.

4.3 Questionario

O questionario foi elaborado com o objetivo de obter uma visdo
ampla sobre o uso de LLMs na rotina de profissionais da engenharia
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Figure 1: Processo experimental

de software. A ferramenta utilizada para a aplicagio foi o Google
Forms, considerando sua praticidade, acessibilidade e amplo alcance.
A Tabela 2 apresenta os pontos trabalhadores e sua motivacéo.
As perguntas foram organizadas em blocos tematicos: perfil do
participante, experiéncias com LLMs, percepcio de vantagens e
desvantagens, impacto percebido no processo de desenvolvimento
e questdes éticas. Todas as respostas foram anonimas e os dados
coletados serdo utilizados exclusivamente para fins académicos. A
estrutura do questionario buscou equilibrar questdes fechadas (com
multiplas escolhas e escalas Likert) com perguntas abertas, de modo
a captar tanto aspectos objetivos quanto subjetivos da experiéncia
dos participantes.

5 RESULTADOS

Esta secdo apresenta os resultados obtidos a partir da analise das
respostas ao questionario aplicado (conforme descrito na Se¢do 4.3).
Gréficos foram utilizados para sintetizar e analisar as percep¢des
dos 46 participantes sobre o uso de modelos de linguagem de larga
escala (LLMs) na engenharia de software.

5.1 Analise de Perfil dos Participantes

A Tabela 3 apresenta o perfil dos participantes da pesquisa, in-
cluindo informagdes sobre faixa etaria, formacdo académica, nivel
de escolaridade, tempo de estudo, cargo ocupado, tempo na funcéo
e experiéncia com desenvolvimento de software.

Faixa etaria. A maioria dos participantes (54,4%) esta concen-
trada entre 26 e 35 anos, sendo 26,1% na faixa de 26 a 30 anos e
28,3% na faixa de 31 a 35 anos. Esse dado evidencia um publico pre-
dominantemente adulto jovem. Além disso, 19,6% dos respondentes
estdo entre 18 e 25 anos, o que indica a presenca de profissionais em
inicio de carreira. Observa-se também que 23,9% dos participantes
possuem mais de 36 anos, incluindo 8,7% acima dos 45 anos. Essa
diversidade etéaria contribui para uma visdo ampla sobre o tema es-
tudado, englobando tanto perspectivas de profissionais mais jovens
quanto mais velhos.

Graduaciao. A formacio académica dos participantes é predom-
inantemente voltada para cursos da area de Tecnologia da Infor-
magcao, com destaque para Anélise de Sistemas (26,1%), Ciéncia
da Computacéo (21,7%) e Sistemas de Informacao (19,6%). Esses
trés cursos somam 67,4% das respostas, indicando um publico forte-
mente técnico. Além disso, 8,6% possuem graduacido em Engenharia
da Computacéo ou Sistemas para Internet, e 24% indicaram outras
formacdes.

Escolaridade. A maioria dos participantes ja possui formacao
superior completa (32,6%) ou esta em niveis mais avancados, como
pos-graduacio (21,7%) e mestrado (15,2%). Em conjunto, 69,5% pos-
suem pelo menos o nivel superior completo, o que reforca o carater
especializado da amostra. Por outro lado, 23,9% ainda estéo cursando
o0 ensino superior, o0 que é coerente com a presenca de profissionais
mais jovens apontada anteriormente. O equilibrio entre profission-
ais formados e em formacao permite observar diferentes estagios
de maturidade académica e profissional.
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Table 2: Questdes e motivagdes sobre o uso de LLMs em desenvolvimento de software

N° Questao

Motivacio

Q1 | O uso de LLMs em equipes distribuidas/remotas é fundamental
para manter a agilidade e eficiéncia do desenvolvimento.

Verificar se apoiam a colaboracdo em equipes distribui-
das/remotas.

Q2 | O uso de LLMs pode contribuir para a identificacio e ante-
cipacdo de riscos arquiteturais e limitacdes tecnolbgicas em
projetos de software.

Identificar se ajudam na antecipagio de riscos arquiteturais e
tecnologicos.

Q3 | LLMs promovem a disseminacio de conhecimento sobre novas
tecnologias e boas praticas dentro da equipe.

Examinar se promovem a disseminacdo de conhecimento e boas
praticas.

Q4 | LLMs auxiliam no onboarding e treinamento de novos(as) de-
senvolvedores(as) em equipes de software.

Avaliar se facilitam o onboarding e o treinamento de novos(as)
desenvolvedores(as).

Q5 | OusodeLLMs pode dificultar a revisdo e manutencao do codigo
devido a geracdo automatica de trechos ndo compreendidos
totalmente pelo desenvolvedor.

Analisar se a geragdo automatica pode dificultar manutencéio e
revisao.

Q6 | A integracdo de LLMs com ferramentas de desenvolvimento
(IDEs, repositorios, pipelines) é simples e eficiente.

Avaliar a simplicidade e eficiéncia de integracdo com ferramen-
tas de desenvolvimento.

Q7 | LLMs contribuem para a padronizacdo do cédigo-fonte (boas
praticas, padrdes de projeto etc.).

Avaliar se contribuem para padronizacéo e qualidade do codigo.

Q8 | O uso de LLMs pode introduzir riscos de seguranca devido a
geracdo de c6digo nio auditado.

Avaliar riscos de seguranca com geragéo de c6digo néo auditado.

Q9 | LLMs contribuem para a detecgéo e corre¢do mais rapida de
bugs.

Medir se contribuem para deteccéo e corre¢do mais rapida de
bugs.

Q10 | O uso de LLMs pode induzir a dependéncia excessiva das sug-
estdes automaticas, prejudicando o desenvolvimento das habili-
dades técnicas dos(as) desenvolvedores(as).

Explorar riscos de dependéncia excessiva que comprometa ha-
bilidades técnicas.

Q11 | LLMs auxiliam na elaboracéo, atualizagdo e revisdo da docu-
mentacio técnica de sistemas.

Verificar se auxiliam na elaboragio e atualizacdo da documen-
tacdo técnica.

Q12 | O uso de LLMs reduz o tempo de resolucio de duvidas técnicas
no cotidiano do desenvolvimento.

Medir o impacto na redugio do tempo de resolucéo de davidas
técnicas.

Q13 | LLMs sdo eficazes na geracdo automatica de testes de software
(unitarios, integracao etc.).

Investigar se séo eficazes na geracdo automatica de testes.

Q14 | O uso de LLMs facilita a compreensio e manutencédo de codigo
legado.

Verificar se LLMs reduzem a complexidade na leitura e
manutencdo de coédigo legado.

Q15 | O uso de LLMs auxilia na reducio do retrabalho causado por
requisitos mal definidos ou modificados ao longo do desenvolvi-
mento.

Identificar se auxiliam na mitigacdo de retrabalho por requisitos
mal definidos.

Tempo de estudo formal. Os resultados indicam uma dis-
tribuigdo relativamente equilibrada entre as faixas de tempo de
estudo. As categorias de 5 a 6 anos (23,9%), menos de 3 anos (19,6%),
3 a4 anos (19,6%) e 7 a 8 anos (19,6%) possuem propor¢des semel-
hantes, o que mostra trajetérias educacionais diversas. Além disso,
17,4% relataram mais de 8 anos de estudo formal, o que pode estar
relacionado a continuidade académica (como pds-graduagio) ou a
retomada de cursos superiores em diferentes momentos da carreira.
Essa pluralidade temporal de formacéo reflete diferentes ritmos de
desenvolvimento profissional e académico dentro do grupo.

Cargo/posicao. Metade dos participantes (50%) atua como en-
genheiro de software, o que demonstra uma amostra fortemente
concentrada em atividades diretamente ligadas ao desenvolvimento
de sistemas. Outras fun¢des como especialista (8,7%), analista (4,3%)
e estagiario (10,9%) também aparecem, evidenciando a presenca
de profissionais em distintos niveis hierarquicos e estagios de car-
reira. A categoria “Outros” (26,1%) sugere diversidade de cargos

correlatos, como lideres técnicos, fungdes de gestdo técnica, entre
outros. Esse panorama é particularmente relevante para a pesquisa,
pois contempla profissionais com experiéncias tanto operacionais
quanto estratégicas no ciclo de vida do software.

Tempo nesse cargo/posicao. Mais da metade dos respondentes
(52,2%) ocupa o cargo atual ha menos de 3 anos, o que sugere um
grupo com relativa mobilidade profissional ou em fase de consoli-
dacéo de carreira. A faixa de 3 a 4 anos (23,9%) indica uma quanti-
dade expressiva de profissionais em nivel intermediario, enquanto
15,2% afirmaram estar ha mais de 8 anos na mesma posicdo, rep-
resentando o grupo mais experiente. Essa diversidade temporal é
importante para compreender como diferentes niveis de maturidade
profissional influenciam a percepgio sobre as praticas de engen-
haria de software.

Tempo de experiéncia com desenvolvimento de software.
Os dados apontam uma amostra heterogénea em termos de ex-
periéncia. Embora 28,3% tenham menos de 3 anos na érea, 60,5%



Table 3: Dados de perfil dos participantes.

Caracteristica Resposta # %
Faixa etaria 18-25 anos 9 19,6%
26-30 anos 12 26,1%
31-35 anos 13 28,3%
36-40 anos 5 10,9%
41-45 anos 2 4,3%
> 45 anos 4 8,7%
Nio respondeu 1 2,2%
Graduacao Ciéncia da Computacdo 10 21,7%
Analise de Sistemas 12 26,1%
Sistemas de Informacao 9 19,6%
Sistemas para Internet 2 4,3%
Engenharia da Computacio 2 4,3%
Outros 11 24,0%
Escolaridade Superior Incompleto 11 239%
Superior Completo 15 32,6%
Pos-graduacio 10 21,7%
Mestrado 7 15,2%
Outros 3 6,6%
Tempo de estudo formal < 3 anos 9 19,6%
3-4 anos 9 19,6%
5-6 anos 11 23,9%
7-8 anos 9 19,6%
> 8 anos 8 17,4%
Cargo/posigao Engenheiro de Software 23 50,0%
Especialista 4 8,7%
Analista 2 4,3%
Estagiario 5 10,9%
Outros 12 26,1%
Tempo nesse cargo/posicdo < 3 anos 24 522%
3-4 anos 11 23,9%
5-6 anos 4 8,7%
7-8 anos 0 0,0%
> 8 anos 7 15,2%
Tempo de experiéncia com < 3 anos 13 283%
desenvolvimento de software 3-4 anos 10 21,7%
5-6 anos 12 26,1%
7-8 anos 1 2,2%
> 8 anos 10 21,7%

possuem mais de 4 anos de experiéncia, o que inclui 26,1% entre 5a 6
anos e 21,7% com mais de 8 anos. Essa combinacéo de perfis — desde
iniciantes até profissionais seniores — contribui significativamente
para a qualidade das respostas, permitindo observar percepg¢des
que refletem diferentes graus de envolvimento pratico e tedrico no
desenvolvimento de software.

5.2 Impacto

A Figura 2 apresenta os resultados obtidos sobre o impacto de
LLMs no desenvolvimento de software, que investigaram o grau de
concordancia dos participantes em relagdo a diferentes afirmacgdes
sobre os efeitos do uso de modelos de linguagem em atividades de
engenharia de software. Foram analisadas 46 respostas, distribuidas
em uma escala Likert de 5 pontos, variando de “Discordo completa-
mente” a “Concordo completamente”.

De forma geral, os resultados indicam uma percepcéo predom-
inantemente positiva quanto ao impacto dos LLMs no contexto
do desenvolvimento de software. Em diversos itens, as respostas
se concentraram nas op¢des de concordancia, evidenciando que a
maioria dos participantes reconhece contribuicdes significativas
dessas ferramentas para a produtividade, a aprendizagem e a quali-
dade do cddigo.

Entre as afirmacdes com maior grau de concordéncia, destaca-se
que 87% dos participantes (somando “Concordo parcialmente” e
“Concordo completamente”) consideram que o uso de LLMs auxilia
na reducéo do tempo de resolucéo de dividas técnicas no cotidiano
do desenvolvimento. De forma semelhante, 69% dos respondentes
concordam que os LLMs sdo eficazes na geracdo automatizada de
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testes (unitarios, integracéo etc.), enquanto 68% afirmam que essas
ferramentas auxiliam na compreensdo e manutencdo de codigo
legado. Esses resultados reforcam a visdo de que os LLMs tém
se consolidado como instrumentos de apoio operacional, capazes
de otimizar tarefas rotineiras e reduzir o esfor¢o cognitivo dos
desenvolvedores.

Outro ponto relevante é o reconhecimento do papel dos LLMs
na documentacéo e padronizagio de c6digo. Aproximadamente 91%
dos participantes concordaram que os modelos contribuem para a
elaboracio e atualizacdo de documentacéo técnica e padronizacio
de boas praticas de codigo-fonte, indicando que essas ferramen-
tas sdo percebidas como assistentes de produtividade nio apenas
na geragio de codigo, mas também na criagio e atualizacio de
documentacdes dos sistemas.

Em contrapartida, alguns riscos e limita¢des também foram re-
conhecidos pelos participantes. Cerca de 87% concordaram que o
uso de LLMs pode induzir a dependéncia excessiva, prejudicando
o desenvolvimento do pensamento critico. Ademais, 85% dos re-
spondentes reconheceram que os LLMs podem introduzir riscos de
seguranca devido a geracdo automatica de c6digo nao auditado, e
69% concordaram que essas ferramentas podem dificultar a revisdo
e manutencéo de cédigo em virtude de trechos gerados sem pleno
entendimento por parte dos desenvolvedores.

Além disso, o uso de LLMs foi amplamente associado a dissemi-
nacdo de conhecimento e de boas praticas técnicas. Aproximada-
mente 70% dos participantes concordaram que os modelos auxil-
iam na aprendizagem de novas tecnologias e 63% que concordam
que ela facilita o onboarding de novos(as) desenvolvedores(as) nas
equipes, o que sugere um papel formativo importante dessas ferra-
mentas, especialmente em contextos de integracdo de novos mem-
bros ou aprendizado técnico. Também foi observada concordancia
majoritaria (63%) quanto a ideia de que os LLMs contribuem para
identificar riscos arquiteturais e limitagdes tecnoldgicas, indicando
que essas ferramentas estdo sendo utilizadas nio apenas para ger-
acdo de codigo, mas também como instrumentos de analise e suporte
a decisdo técnica.

Por outro lado, afirmacdes mais neutras ou divergentes aparece-
ram em itens relacionados a integragdo dos LLMs com ferramentas
de desenvolvimento e a reducio de retrabalho causado por requisi-
tos mal definidos. Nesses casos, observou-se maior disperséo das
respostas e percentuais mais equilibrados entre as op¢des “Neu-
tro” e “Concordo parcialmente”, sugerindo que, embora o impacto
positivo seja reconhecido, sua efetividade plena depende de fa-
tores contextuais, como o nivel de integracdo da ferramenta com
o0 ecossistema técnico da equipe e a maturidade dos processos de
desenvolvimento.

A analise da Figura 2 demonstra que os participantes percebem
o impacto dos LLMs no desenvolvimento de software de maneira
amplamente positiva, especialmente no que se refere a agilidade,
documentagio, testes e manutengio de coédigo. Entretanto, os re-
sultados também apontam alertas importantes relacionados a de-
pendéncia cognitiva e a seguranca do codigo gerado. Assim, o uso
dos LLMs deve ser compreendido como um recurso de apoio técnico
e formativo, que potencializa o desempenho das equipes quando em-
pregado com criticidade, supervisdo humana e praticas de validacao
continua.
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Figure 2: Grafico Likert

5.3 Vantagens e Desvantagens

A Figura 3 apresenta os dados coletados sobre a variavel vanta-
gens do uso de LLMs. As respostas estdo organizadas em ordem
decrescente conforme a frequéncia das escolhas. De modo geral,
observa-se uma distribuigdo relativamente equilibrada entre as
opcdes apresentadas, embora algumas vantagens se destaquem de
forma expressiva.

A principal vantagem reportada pelos participantes foi a reducéo
do tempo necessario para solucionar duvidas técnicas pontuais
durante a implementacéo, com 57% das respostas. Esse resultado
evidencia a funcio pratica e imediata dos modelos de linguagem no
suporte ao desenvolvimento de software, especialmente em tarefas
de depuracio e esclarecimento conceitual. Em seguida, aparecem
o fornecimento de explicagdes ou justificativas para as sugestoes
de codigo (48%) e a sugestdo de alternativas para otimizacdo do
codigo (46%), apontando que os participantes valorizam nao apenas
a geracgdo de codigo em si, mas também a capacidade explicativa e
o potencial de aprimoramento técnico oferecido pelos LLMs.

Entre as cinco principais vantagens, também se destacam o apoio
na documentacio de funcdes, classes e mddulos diretamente no
c6digo (39%) e o auxilio na escrita de testes automatizados (39%).
Esses resultados reforcam a percepcio de que o uso de LLMs pode
contribuir para a melhoria da qualidade estrutural e da manutenibili-
dade do software, ao incentivar praticas de engenharia consolidadas,
como documentacio e testes. Além disso, o auxilio na compreensao

de codigo legado ou de terceiros, que figura empatado na quinta
posicdo (39%), demonstra o papel dos LLMs na leitura e interpre-
tacdo de bases de codigo complexas, muitas vezes consideradas
tarefas de alta carga cognitiva para desenvolvedores humanos.

No conjunto das dez principais vantagens, nota-se a presenca
de aspectos ligados tanto a produtividade quanto a qualidade do
codigo. A sugestdo de trechos de cédigo durante a implementacéo
de novas funcionalidades (37%) e o apoio a refatoracéo (35%) exem-
plificam o potencial dos LLMs como assistentes durante o fluxo de
desenvolvimento. Ja o auxilio em revisdes de c6digo (code review)
(35%) refor¢a o uso dessas ferramentas como mecanismos de verifi-
cagdo adicional, capazes de identificar possiveis inconsisténcias e
propor melhorias de legibilidade.

As demais vantagens listadas apresentam menores frequéncias,
mas ainda oferecem insights relevantes. Por exemplo, a geracdo
de cédigo a partir de descri¢des em linguagem natural (28%) e a
identificacdo e correcdo automatizada de erros (28%) ilustram a
confianca dos participantes na capacidade dos modelos de trans-
formar requisitos textuais em implementacdes praticas e detectar
falhas de maneira proativa. Apesar disso, vantagens mais especifi-
cas, como a padronizacdo do c6digo (9%) ou o apoio em mudancgas
de dependéncias externas (13%), aparecem com menor destaque,
sugerindo que os participantes percebem maior utilidade dos LLMs
em atividades diretamente relacionadas a codificacdo e suporte
imediato ao desenvolvedor.
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Figure 3: Vantagens

A anélise evidencia que as principais vantagens percebidas no
uso de LLMs estdo associadas a agilidade no desenvolvimento, mel-
horia da compreenséo técnica e apoio a qualidade do cédigo. As
a¢des mais citadas refletem o uso dos modelos como ferramentas
assistivas de produtividade e documentagéo, mais do que como
substitutos auténomos de desenvolvedores. Esses resultados for-
talecem a visdo de que os LLMs tém potencial para atuar como

facilitadores do trabalho técnico, ampliando a eficiéncia e a quali-
dade do processo de desenvolvimento sem eliminar o papel critico
do julgamento humano.

A Figura 4 apresenta os dados coletados referentes a variavel
desvantagens do uso de LLMs. Respostas organizadas em ordem
decrescente de frequéncia. A distribuicio dos resultados demon-
stra que ha uma clara concentracdo das respostas nas primeiras
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op¢oes, indicando consenso entre os participantes sobre os princi-
pais riscos e limita¢des associados ao uso de modelos de linguagem
no desenvolvimento de software.

A dependéncia excessiva do modelo, levando a diminuic¢do do
pensamento critico e da autonomia dos desenvolvedores, foi a
desvantagem mais citada, mencionada por 65% dos participantes.
Esse resultado evidencia uma preocupacéo recorrente na literatura e
entre profissionais da area: a possibilidade de que a adogéo continua
de ferramentas baseadas em LLMs reduza a capacidade reflexiva e
analitica dos desenvolvedores, tornando-os excessivamente depen-
dentes das sugestdes automaticas.

Em segundo e terceiro lugar aparecem o risco de geragdo de
cédigo com falhas de seguranca (59%) e a possibilidade de intro-
ducdo de bugs devido a sugestdes automaticas ndo totalmente com-
preendidas (57%). Esses resultados refor¢cam que, embora os LLMs
oferecam ganhos de produtividade, sua utilizagdo sem verificacdo
humana pode comprometer a robustez e a seguranca do sistema.

Entre as cinco principais desvantagens, observa-se ainda o risco
de vazamento de informagdes confidenciais ao utilizar LLMs hospeda-
dos externamente (52%) e a geragdo de cddigo genérico, pouco
otimizado ou fora do contexto do projeto (46%). Ambas refletem
preocupacdes com privacidade e adequagédo contextual. O primeiro
ponto é especialmente relevante em ambientes corporativos, onde a
exposicdo de dados sensiveis a modelos hospedados em nuvem pode
representar violagdes de compliance e de propriedade intelectual.
O segundo ponto, por sua vez, demonstra limitagdes técnicas dos
modelos em compreender integralmente o contexto arquitetural e
as especificidades de cada projeto.

As desvantagens subsequentes — redugdo no aprendizado pratico
dos desenvolvedores mais iniciantes (43%) e dificuldade em adaptar
sugestoes de codigo a contextos especificos (33%) — complemen-
tam esse panorama, sugerindo que o uso intensivo de LLMs pode
impactar negativamente o processo de aprendizagem e a autono-
mia técnica, especialmente em equipes em formacdo. Além disso, a
dificuldade em revisar ou manter cédigo gerado automaticamente
(26%) e a falta de transparéncia sobre as fontes e justificativas das



respostas dos modelos (26%) reforcam preocupacdes quanto a ras-
treabilidade e interpretabilidade das soluc¢des produzidas.

As demais desvantagens apresentaram menores percentuais, mas
ainda sdo relevantes sob o ponto de vista organizacional. O aumento
do retrabalho (22%), problemas éticos e legais relacionados a autoria
de c6digo (20%) e sugestdes de codigo que ndo seguem os padroes
da equipe (17%) apontam para implica¢des praticas no fluxo de
trabalho e na manutencio da consisténcia técnica do projeto. Além
disso, sugestdes desatualizadas ou incompativeis com bibliotecas
recentes (17%) e dificuldades de integragéio do LLM com ferramentas
ja utilizadas pela equipe (15%) evidenciam limita¢des operacionais
que podem comprometer a adogdo sustentavel dessas tecnologias
em ambientes corporativos.

A analise revela que as principais desvantagens percebidas no
uso de LLMs concentram-se em trés eixos principais: dependéncia
cognitiva, riscos técnicos e preocupacdes éticas e de seguranga. Os
participantes reconhecem que, embora os modelos de linguagem
acelerem o desenvolvimento, também introduzem desafios signi-
ficativos em termos de confianca, privacidade e qualidade do cédigo.
Esses resultados reforcam a necessidade de politicas internas, boas
praticas e capacitagdo continua para garantir que o uso de LLMs
ocorra de forma critica, segura e alinhada as demandas arquiteturais
e organizacionais de cada contexto.

5.4 Discussao Adicional

A questdo aberta “Qual sua opinido sobre o uso de LLMs na
Engenharia de Software?” buscou compreender, de forma des-
critiva, as percep¢des individuais dos participantes acerca do papel,
beneficios e limitacdes dos modelos de linguagem no contexto
do desenvolvimento de software. As respostas foram analisadas
qualitativamente, considerando recorréncias tematicas, nuances de
posicionamento e o tom geral das percepc¢des expressas.

De modo geral, a maioria dos participantes apresentou uma visao
predominantemente positiva, reconhecendo os LLMs como ferra-
mentas poderosas, uteis e complementares ao trabalho humano,
capazes de aumentar a produtividade, agilizar a resolugéo de duvi-
das técnicas, auxiliar na escrita de cddigo, testes e documentacio
e melhorar a eficiéncia de processos repetitivos. Expressdes como
“ferramenta poderosa”, “6timo recurso” e “excelente ferramenta para
produtividade” foram frequentes, indicando uma ampla aceitagio
do uso dessas tecnologias quando aplicadas de forma criteriosa e
supervisionada.

Entre os principais beneficios mencionados, destacam-se:

e Aumento de produtividade e reducédo do tempo de desen-
volvimento, frequentemente associados a automatizagéo de
tarefas de baixo valor cognitivo.

e Suporte a aprendizagem e ao desenvolvimento profissional,
especialmente para consulta de dividas, documentagio e
revisdo de codigo.

e Apoio a qualidade e padronizacdo, com mengdes positivas a
capacidade dos LLMs de auxiliar na estruturagéo de codigo,
elaboracéo de testes e detec¢io de erros.

e Ampliacdo do acesso ao conhecimento técnico, atuando
como um assistente de facil consulta, comparado por alguns
participantes a “um Google melhorado”.
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No entanto, as respostas também revelaram preocupagdes sig-
nificativas, refletindo uma percepgéo critica e madura sobre o uso
dessas ferramentas. As principais limitac¢oes e riscos apontados
foram:

e Dependéncia excessiva dos modelos, especialmente entre
desenvolvedores iniciantes, levando a redu¢ao do pensa-
mento critico e a perda de autonomia cognitiva.

e Risco de erros e falhas de seguranca, em virtude da geracio
de c6digo sem total compreensio por parte do usuario.

e Superficialidade no aprendizado técnico, quando o uso da
ferramenta substitui o esfor¢o de entendimento conceitual.

e Falta de confiabilidade das respostas e necessidade de re-
visdo constante pelo desenvolvedor humano.

Essas preocupacdes se alinham diretamente aos resultados quan-
titativos das questoes Q2 e Q10, que também destacaram, respecti-
vamente, o risco de falhas técnicas e a dependéncia cognitiva como
os principais desafios associados ao uso de LLMs. Muitos partici-
pantes enfatizaram a importéncia de uso consciente e supervision-
ado, reforcando que a ferramenta deve servir como assistente e
néo substituto do engenheiro de software. Afirmagdes como “ajuda
muito, mas precisa ser revisado pelo desenvolvedor humano” e
“6tima ferramenta, mas sé se usada da maneira correta” sintetizam
esse equilibrio entre entusiasmo e prudéncia.

Além disso, algumas respostas apresentaram reflexdes de carater
mais estratégico e institucional. Participantes mencionaram a ne-
cessidade de estruturas de suporte e conscientizacdo por parte das
empresas e instituicdes de ensino, de modo a garantir uso ético,
responsavel e sustentavel dessas tecnologias. Um participante ob-
servou que o uso de LLMs é “fundamental desde de que haja um
consciente, ou seja, seguido de toda uma estrutura de suporte e con-
scientizac¢do”, sugerindo que a integracdo dessas ferramentas deve
ser acompanhada por politicas organizacionais claras e formacao
continua.

Outros comentarios destacaram a dimensao evolutiva e inevitavel
do uso das LLMs, ressaltando que elas representam uma tendéncia
de mercado irreversivel e um diferencial competitivo para profis-
sionais que souberem aplica-las adequadamente. Nesse sentido, as
LLMs foram vistas ndo apenas como uma ferramenta técnica, mas
como um marco transformacional no processo de engenharia de
software, capaz de redefinir a natureza do trabalho e a formagao
dos futuros desenvolvedores.

A analise das respostas descritivas revela um consenso entre os
participantes de que os LLMs representam uma inovacao significa-
tiva e inevitavel na Engenharia de Software, oferecendo ganhos
expressivos de produtividade, aprendizado e qualidade, desde que
seu uso seja critico, consciente e supervisionado. A percepgéo geral
é de complementaridade, e ndo de substituicdo, os LLMs sdo vistos
como ferramentas assistivas que ampliam as capacidades humanas,
mas que exigem responsabilidade, conhecimento técnico e discern-
imento para evitar dependéncia, erros e prejuizos a autonomia
profissional.

A questdo aberta “Como vocé tem utilizado LLMs na sua
rotina?” teve como objetivo compreender de que forma os par-
ticipantes tém incorporado o uso de modelos de linguagem em
suas atividades diarias. As respostas revelam uma adocdo ampla e
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diversificada, indicando que os LLMs ja ocupam um papel significa-
tivo na rotina de desenvolvedores e estudantes de Engenharia de
Software.

De modo geral, as mencdes mais recorrentes relacionam-se ao
apoio em atividades de codificacéo, incluindo a geracéo de trechos
curtos de codigo, sugestdes de fungdes, explicagdes de sintaxe e
resolucéo de davidas técnicas. Alguns participantes descreveram o
LLM como uma espécie de “Google aprimorado”, utilizado princi-
palmente para buscas rapidas e direcionadas ao contexto do cddigo
em desenvolvimento. Também é comum o uso das ferramentas para
converter codigo entre linguagens, compreender codigo legado e
analisar erros, o que demonstra sua utilidade tanto na aprendizagem
quanto na manutencio de sistemas ja existentes.

Outro grupo expressivo de respostas destacou o uso de LLMs
na refatoragio e revisdo de cddigo, especialmente em tarefas de
padronizacio e melhoria de legibilidade. Ha relatos de utilizagio
dos modelos para gerar mensagens de commit, descri¢oes de pull
requests e resumos explicativos em revisdes de codigo, indicando
uma integragio cada vez maior ao fluxo colaborativo de desenvolvi-
mento. Da mesma forma, o apoio & documentacéo aparece como
uma das func¢des mais valorizadas, incluindo a escrita e atualizacio
de diagramas, relatérios técnicos e resumos de especificagdes (como
PDD e SDD).

Também foi amplamente mencionado o uso dos LLMs para ger-
acdo de testes automatizados, sobretudo em casos simples e repeti-
tivos, permitindo ao desenvolvedor concentrar-se em tarefas mais
complexas. Alguns participantes relataram empregar agentes au-
tomatizados em ciclos iterativos de geracdo e correcio de testes,
demonstrando um estagio mais avancado de integracio dessas fer-
ramentas ao processo de desenvolvimento.

Além das tarefas diretamente ligadas ao coédigo, varios partic-
ipantes relataram utilizar os LLMs para automacéo de atividades
administrativas, como redac¢io de e-mails formais, elaboracdo de
atas, relatorios e resumos de documentos extensos. Em contextos
pessoais e académicos, também foram mencionados usos voltados a
organizacéo de estudos, planejamento de tarefas e apoio a pesquisa,
refor¢ando o carater multifuncional dessas ferramentas.

As respostas também evidenciam uma integracéo crescente dos
LLMs em todo o ciclo de engenharia de software, desde a ideacdo
até a documentacao final. Essa presenca transversal indica que os
modelos estdo sendo incorporados de forma estratégica ao fluxo
de trabalho, principalmente para eliminar tarefas repetitivas e de
baixo valor cognitivo, liberando tempo para que o desenvolvedor se
dedique a atividades criativas, analiticas e arquiteturalmente mais
complexas.

As respostas indicam que os LLMs vém sendo amplamente utiliza-
dos como assistentes multifuncionais no cotidiano dos profissionais
de Engenharia de Software, com destaque para a geracéo e revisdo
de cédigo, automacdo de testes, documentacéo e apoio a apren-
dizagem. O uso é percebido como altamente benéfico, desde que
acompanhado de discernimento técnico e revisio humana.

6 CONCLUSAO E TRABALHOS FUTUROS

Este trabalho realizou um survey com o objetivo de descrever e
analisar como os Large Language Models (LLMs) vém sendo utiliza-
dos na pratica na engenharia de software. A pesquisa foi conduzida

junto a 46 profissionais atuantes na industria, abrangendo diferentes
niveis de experiéncia e formacdes. Por meio da coleta e analise das
respostas, buscou-se compreender as percepg¢des dos participantes
quanto aos beneficios, riscos e desafios relacionados a ado¢éo dessas
ferramentas, fornecendo um panorama atualizado sobre o impacto
dos LLMs no cotidiano do desenvolvimento de software.

Os resultados obtidos indicam que os LLMs tém sido ampla-
mente reconhecidos como ferramentas de apoio que promovem
ganhos expressivos de produtividade, aprendizado e qualidade do
cddigo, especialmente em tarefas como documentacéo, testes e
compreensdo de codigo legado. Contudo, os participantes também
demonstraram consciéncia critica sobre suas limita¢des, destacando
riscos de dependéncia cognitiva, falhas de seguranca e perda de
autonomia técnica. A principal contribuicdo deste estudo reside em
oferecer uma visdo empirica, baseada em evidéncias do uso real de
LLMs na industria, permitindo que pesquisadores compreendam
as implicacdes praticas desses modelos e que profissionais adotem
estratégias mais seguras e eficazes de integracdo dessas tecnologias
em seus fluxos de trabalho.

Como trabalhos futuros, sugere-se a ampliacdo da amostra e a
condugéo de estudos que avaliem o impacto dos LLMs ao longo do
tempo em diferentes contextos organizacionais. Além disso, futuras
pesquisas podem investigar comparativamente o desempenho de
equipes com e sem apoio de LLMs, bem como explorar aspectos
éticos, de seguranca e de governanca de IA aplicados ao desenvolvi-
mento de software. Outra direcdo promissora consiste em integrar
métodos qualitativos, como entrevistas em profundidade, a fim de
captar nuances comportamentais e cognitivas associadas ao uso
dessas ferramentas, contribuindo para uma compreensio ainda
mais abrangente e critica de seu papel na engenharia de software
contemporanea.

QUESTOES ETICAS

A pesquisa foi conduzida em contextos onde a aprovacio ética para
estudos de levantamento foi considerada desnecessaria devido a
natureza da investigacéo, que envolveu participagéo voluntaria sem
quaisquer riscos potenciais ou coleta de informacdes sensiveis dos
participantes.
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Table 4: Questdes de perfil dos participantes

Questio

: Qual sua idade?

: Qual a escolaridade?

: Qual sua area de formagao académica?

: Quanto tempo de estudo formal?
: Quanto tempo de experiéncia em desenvolvimento/engenharia de software?
: Qual seu cargo atualmente?

: Ha quanto tempo esta nesse cargo/posicdo?

I ||V | W[ N =

: Quanto tempo de experiéncia vocé tem com engenharia de software?

Table 5: Questdes de pesquisa investigadas neste artigo

Questodes sobre o uso de LLMs em desenvolvimento de software

1: O uso de LLMs facilita a compreensio e manutencéo de codigo legado.

2: LLMs contribuem para a padronizacdo do cédigo-fonte (boas praticas, padrdes de projeto etc.).

3: O uso de LLMs auxilia na redugéo do retrabalho causado por requisitos mal definidos ou modificados ao longo do
desenvolvimento.

4: LLMs promovem a disseminacdo de conhecimento sobre novas tecnologias e boas praticas dentro da equipe.

5: LLMs auxiliam no onboarding e treinamento de novos(as) desenvolvedores(as) em equipes de software.

6: O uso de LLMs reduz o tempo de resolugio de dividas técnicas no cotidiano do desenvolvimento.

7: LLMs sio eficazes na geracido automatica de testes de software (unitarios, integracéo etc.).

8: O uso de LLMs pode dificultar a revisdo e manutenc¢io do codigo devido a geracdo automatica de trechos ndo
compreendidos totalmente pelo desenvolvedor.

9: O uso de LLMs em equipes distribuidas/remotas é fundamental para manter a agilidade e eficiéncia do desenvolvi-
mento.

10: O uso de LLMs pode introduzir riscos de seguranca devido a geracdo de codigo nio auditado.

11: O uso de LLMs pode contribuir para a identificacdo e antecipagio de riscos arquiteturais e limitacoes tecnologicas
em projetos de software.

12: LLMs contribuem para a deteccdo e correcio mais rapida de bugs.

13: LLMs auxiliam na elaboracéo, atualiza¢io e revisido da documentacgio técnica de sistemas.

14: A integracdo de LLMs com ferramentas de desenvolvimento (IDEs, repositorios, pipelines) é simples e eficiente.

15: O uso de LLMs pode induzir a dependéncia excessiva das sugestdes automaticas, prejudicando o desenvolvimento
das habilidades técnicas dos(as) desenvolvedores(as).




Vitor Mateus de Brito and Kleinner Farias

Table 6: Vantagens percebidas no uso de LLMs em Engenharia de Software

Principais Vantagens identificadas

Geracéo de codigo a partir de descri¢des em linguagem natural

Sugestdo de alternativas para otimizacéo de codigo (performance, legibilidade, etc.)

Fornecimento de explicagdes ou justificativas para as sugestdes de codigo

Apoio na escrita de testes automatizados (unitarios, integracio, etc.)

Diminui¢éo do retrabalho por meio da prevencéo de erros comuns ja conhecidos pelo modelo

Apoio na refatoracio de codigo existente

Auxilio na compreenséo de codigo legado ou de terceiros

Melhoria na padronizacédo do cédigo, promovendo o uso de boas praticas e padrdes de projeto

Apoio na atualizagdo de cédigo em funcdo de mudancas em dependéncias ou bibliotecas externas

Identificagdo e correcdo automatizada de erros ou bugs em trechos de codigo

Sugestdo de trechos de cddigo durante a implementacio de novas funcionalidades

Reducdo do tempo necessario para solucionar dividas técnicas pontuais durante a implementacao

Auxilio na revisdo de codigo (code review), identificando potenciais problemas ou inconsisténcias

Apoio na documentagéio de fungdes, classes e mddulos diretamente no codigo

Facilidade em adaptar o codigo para diferentes linguagens de programacéo ou frameworks

Outro:

Table 7: Desvantagens percebidas no uso de LLMs em Engenharia de Software

Principais Desvantagens identificadas

Falta de transparéncia sobre a fonte ou fundamentacéo das respostas/sugestdes fornecidas pelo modelo

Aumento do retrabalho devido a necessidade de revisar e corrigir o cédigo gerado pelo LLM

Dependéncia excessiva do modelo, levando & diminui¢do do pensamento critico e da autonomia dos desenvolvedores

Risco de vazamento de informagdes confidenciais ao utilizar LLMs hospedados externamente

Reducdo no aprendizado pratico dos desenvolvedores mais iniciantes

Possibilidade de introducéo de bugs devido a sugestdes automaticas nio totalmente compreendidas pelo desenvolvedor

Dificuldade em revisar ou manter codigo gerado automaticamente sem pleno entendimento de sua logica

Sugestoes desatualizadas, incompativeis ou obsoletas para bibliotecas, frameworks ou padrdes recentes

Risco de geracéo de codigo com falhas de seguranca

Sugestdes de codigo que nio seguem os padrdes ou praticas adotados pela equipe/projeto

Dificuldade em adaptar sugestoes de codigo para contextos muito especificos ou altamente customizados

Geracio de codigo excessivamente genérico, pouco otimizado ou fora do contexto do projeto

Dificuldade de integrag¢do do LLM com ferramentas e fluxos de trabalho ja estabelecidos na equipe

Possiveis problemas éticos ou legais relacionados a direitos autorais do cédigo sugerido

Outro:

Table 8: Desvantagens percebidas no uso de LLMs em Engenharia de Software

Questio aberta

Qual sua opinido sobre o uso de LLMs na Engenharia de Software?

Como vocé tem utilizado LLMs na sua rotina?




	Abstract
	1 Introdução
	2 Fundamentação Teórica
	2.1 LLMs - Large Language Models
	2.2 LLMs na Engenharia de Software
	2.3 Método de Pesquisa Survey

	3 Trabalhos Relacionados
	3.1 Análise dos Trabalhos Relacionados
	3.2 Análise Comparativa e Identificação de Lacunas de Pesquisa

	4 Metodologia
	4.1 Objetivo e Questão de Pesquisa
	4.2 Processo Metodológico
	4.3 Questionário

	5 Resultados
	5.1 Análise de Perfil dos Participantes
	5.2 Impacto
	5.3 Vantagens e Desvantagens
	5.4 Discussão Adicional

	6 Conclusão e Trabalhos Futuros
	References

